Апеляційний суд Волинської області 

Ми ПРАЦЮЄМО для ЗАХИСТУ                                                          Ваших ПРАВ, СВОБОД і ЗАКОННИХ Інтересів

Ми ХОЧЕМО, щоб люди, які звернулись до суду,                   почували  себе ЗАХИЩЕНИМИ ЗАКОНОМ,                                         а працівники суду – ЗАХИЩЕНИМИ ДЕРЖАВОЮ.

Корисна інформація про суд

Адреса: вул..Червоного Хреста, 10, м.Луцьк, 43001


    телефон для отримання інформації про рух справ  (0332) 72 16 19


     прес-секретар суду (0332) 72 14 38, e-mail: pressekretar@vla.court.gov.ua
e-mail: inbox@vla.court.gov.ua 

веб-сайт: http://vla.court.gov.ua/sud0390/
Списки справ, призначених до розгляду:  http://vla.court.gov.ua/sud0390/48/csz/ 

Для оперативності отримання судових повісток, електронних копій судових рішень діє послуга Електронний суд. Для цього учасникам судового процессу на веб-сайті суду http://vla.court.gov.ua/sud0390/ необхідно  натиснути на «Вхід до поштової скриньки Електронного суду» https://e-court.mail.gov.ua/, зареєструватись, роздрукувати відповідну заяву та подати її до суду. Суд надсилатиме на мобільний телефон учасника судового процессу повістки, судові повідомлення, а на електронну адресу - копії судових рішень.   
Текст судового рішення можна роздрукувати з Єдиного державного реєстру судових рішень  http://reyestr.court.gov.ua/ 
В Апеляційному суді Волинської області систематично проводяться            дні відкритих дверей.  Усі бажаючі можуть ознайомитись з роботою суду та експозицією  Музею Історії становлення судової влади на Волині.

Для цього необхідно попередньо записатись та уточнити час та дату                          у пресс-секретаря суду  за телефоном   (0332) 72 14 38.

Опитування відвідувачів суду
щодо їх задоволення якістю функціонування судів

З метою створення умов та покращення доступу до правосуддя, виявлення проблемних питань і подальшого їх усунення  у період з 2010 по 2014 роки у судах України тричі проводилось анонімні опитування відвідувачів судів стосовно їхньої оцінки роботи суду. Зокрема  опитування проводилось у 2010,  2012 роках громадськими організаціями за підтримки Проекту USAID «Справедливе правосуддя» Агентства США з міжнародного розвитку, у 2014 році - анонімне опитування відвідувачів суду проводилось працівниками судів на виконання рішення Ради суддів України. 
У 2010, 2012 роках оцінювання здійснювалось за п’ятибальною шкалою. Загальна оцінка якості роботи апеляційного суду Волинської області - 4,5 бали, узагальнена середня оцінку судів України - 4,11 бала. Майже 90 відсотків відвідувачів позитивно оцінили роботу апеляційного суду, в тому числі  64 відсотки - на відмінно (добре - 25 %, 4,1% - задовільно, погано – 6,7 %).  Висока оцінка є сталою з позитивною динамікою, свідченням чого є її зростання на 0,4 бала порівняно з результатами дослідження 2010 р., коли вона становила 4,1 бала. 

Оцінювання якості роботи апеляційного суду Волинської області 

	Вимір якості роботи                 суду
	Рівень оцінки

за 5- бальною шкалою
	Чинник, що вплинув на зниження оцінки роботи суду

	
	2010 р.
	2012 р.
	

	
	оцінка  апеляцій-ного суду
	оцінка  апеляцій-ного суду
	середня оцінка  по Україні
	

	1
	Доступність суду
	4,34
	3,8
	3,92
	- недостатньо місць для паркування автомобілів;

- перешкоди у доступі до приміщення суду через обмеження охорони.

	2
	Зручність та комфортність перебування у суді
	4.47
	4,83
	4,13
	

	3
	Повнота та ясність інформації
	4,33
	4,83
	4,26
	

	4
	Дотримання термінів судового розгляду
	4,2
	4,3
	4,16
	- неповне врахування побажань щодо часу та дня судового засідання;

-не завжди своєчасний початок судового засідання (відповідно до графіку).

	5
	Якість роботи працівників апарату суду
	4,4
	4,73
	3,91
	

	6
	Якість роботи судді
	4,3
	4,73
	4,32
	

	7
	Середня оцінка роботи суду
	4,1
	4,5
	4,11
	


Результати опитування відвідувачів судів України, 

проведеного у 2014 році на виконання рішення Ради суддів України
* дані зазначено у відсотках до загальної чисельності  опитаних відвідувачів суду

Результати опитування відвідувачів
 Aпеляційного суду Волинської області

1. Оцініть, будь ласка, зручність умов перебування громадян в суді (достатність та зручність місць для очікування, оформлення документів, ознайомлення з матеріалами справи та підготовки до судового слухання; чистота та прибраність приміщень суду; можливість користування туалетами тощо).

	незадовільно 
	задовільно 
	добре 
	відмінно 
	важко сказати

	1,3%
	7,6%
	40,5%
	50,6%
	

	
	
	Всього: 91,1%
	


2. Оцініть, будь ласка, повноту, якість та доступність інформації для відвідувачів суду (наявність інформаційних стендів, зразків документів, порядку сплати судового збору; зрозумілість інформації щодо місця та часу проведення судових засідань; наявність інформації в Інтернеті тощо).

	незадовільно 
	задовільно 
	добре 
	відмінно 
	важко сказати

	2,5%
	7,6%
	39,2%
	49,4%
	1,3%

	
	
	Всього: 84,6%
	


3. Оцініть, будь ласка, ефективність організації роботи суду (дотримання строків та процедур  розгляду справ; вчасність отримання повідомлень про розгляд справ; обґрунтованість затримки/перенесення судових слухань тощо).

	незадовільно 
	задовільно 
	добре 
	відмінно 
	важко сказати

	8,9%
	12,7%
	46,8%
	30,4%
	1,3%

	
	
	Всього: 77,2%
	


4. Чи можете Ви сказати, що суд при розгляді Вашої справи є незалежним та неупередженим?

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	19%
	7,6%
	21,5%
	29,1%
	22,8%

	
	
	Всього: 50,6%
	


5. Чи можете Ви сказати, що судді ставляться до відвідувачів суду (сторін по справі) коректно та ввічливо?

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	3,8%
	5,1%
	16,5%
	64,6%
	10,1%

	
	
	Всього: 81,1%
	


6. Чи можете Ви сказати, що працівники апарату суду ставляться до відвідувачів суду  коректно та ввічливо?

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	2,5%
	2,5%
	22,9%
	69,6%
	2,5%

	
	
	Всього: 92,5%
	


7. Чи можете Ви сказати, що судді та працівники суду однаково (без упереджень) ставляться до чоловіків та жінок (сторін по справі, свідків тощо)?

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	6,2%
	2,5%
	10,1%
	73,4%
	7,6%

	
	
	Всього: 83,5%
	


8. Оцініть, будь ласка, ефективність виконання суддями своїх функціональних обов’язків (дотримання процедур відкриття провадження у справі, забезпечення доказів, забезпечення позову).

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	11,4%
	7,6%
	17,7%
	45,6%
	17,7%

	
	
	Всього: 63,3%
	


9. Чи можете Ви сказати, що у  Вашій справі суд прийняв (прийме) справедливе рішення?

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	13,9%
	8,9%
	22,8%
	36,7%
	17,7%

	
	
	Всього: 59,5 %
	


10. Чи відомі Вам факти корупційних дій та хабарництва суддів та працівників суду?

	Так
	Ні

	24,1%
	75,9%


11. Чи довіряєте Ви суду, в якому розглядається Ваша справа?  

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	12,6%
	11,4%
	11,4%
	48,1%
	16,5%

	
	
	Всього: 59,5%
	


12. Чи довіряєте Ви взагалі судовій владі України?  

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	31,7%
	17,7%
	15,2%
	17,7%
	17,7%

	
	
	Всього: 32,9%
	


Узагальнені результати опитування відвідувачів судів України

1. Оцініть, будь ласка, зручність умов перебування громадян в суді (достатність та зручність місць для очікування, оформлення документів, ознайомлення з матеріалами справи та підготовки до судового слухання; чистота та прибраність приміщень суду; можливість користування туалетами тощо).

	незадовільно 
	задовільно 
	добре 
	відмінно 
	важко сказати

	6,7%
	22,3%
	44,7%
	24,2%
	2,2

	
	
	Всього: 68,9%
	


2. Оцініть, будь ласка, повноту, якість та доступність інформації для відвідувачів суду (наявність інформаційних стендів, зразків документів, порядку сплати судового збору; зрозумілість інформації щодо місця та часу проведення судових засідань; наявність інформації в Інтернеті тощо).

	незадовільно 
	задовільно 
	добре 
	відмінно 
	важко сказати

	4,2%
	16,2%
	46,6%
	31,7%
	1,4%

	
	
	Всього: 78,3%
	


3. Оцініть, будь ласка, ефективність організації роботи суду (дотримання строків та процедур  розгляду справ; вчасність отримання повідомлень про розгляд справ; обґрунтованість затримки/перенесення судових слухань тощо).

	незадовільно 
	задовільно 
	добре 
	відмінно 
	важко сказати

	11,2%
	19,6%
	43,2%
	23,7%
	2,3%

	
	
	Всього: 66,9%
	


4. Чи можете Ви сказати, що суд при розгляді Вашої справи є незалежним та неупередженим?

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	15,6%
	11,1%
	29,2%
	29,7%
	14,5%

	
	
	Всього: 58,9%
	


5. Чи можете Ви сказати, що судді ставляться до відвідувачів суду (сторін по справі) коректно та ввічливо?

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	6,4%
	7,3%
	27,5%
	52,5%
	6,3%

	
	
	Всього: 80%
	


6. Чи можете Ви сказати, що працівники апарату суду ставляться до відвідувачів суду  коректно та ввічливо?

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	3,4%
	5,8%
	25,5%
	62,5%
	2,8%

	
	
	Всього: 88%
	


7. Чи можете Ви сказати, що судді та працівники суду однаково (без упереджень) ставляться до чоловіків та жінок (сторін по справі, свідків тощо)?

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	4,1%
	3,3%
	18,9%
	67,7%
	6,1%

	
	
	Всього: 86,6%
	


8. Оцініть, будь ласка, ефективність виконання суддями своїх функціональних обов’язків (дотримання процедур відкриття провадження у справі, забезпечення доказів, забезпечення позову).

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	10%
	10,2%
	28,9%
	39,6%
	11,3%

	
	
	Всього: 68,5%
	


9. Чи можете Ви сказати, що у  Вашій справі суд прийняв (прийме) справедливе рішення?

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	15,6%
	10,1%
	24,4%
	33,9%
	16%

	
	
	Всього: 58,3 %
	


10. Чи відомі Вам факти корупційних дій та хабарництва суддів та працівників суду?

	Так
	Ні

	24,2%
	75,8%


11. Чи довіряєте Ви суду, в якому розглядається Ваша справа?  

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	12,2%
	10,7%
	26,8%
	38,4%
	11,9%

	
	
	Всього: 65,2%
	


12. Чи довіряєте Ви взагалі судовій владі України?  

	ні
	скоріше ні
	скоріше так
	так
	важко сказати

	21%
	17,4%
	26,4%
	 20,1%
	15,2%

	
	
	Всього: 46,5%
	


Витяг з неофіційного перекладу
Декларація щодо принципів незалежності судової влади,
прийнята
Конференцією голів верховних судів країн
Центральної та Східної Європи
о. Бріюні, Хорватія
14 жовтня 2015 року
ПРЕАМБУЛА

ЗАЗНАЧЕНІ НИЖЧЕ ПРИНЦИПИ встановлюють стандарти незалежності судової влади як однієї з трьох гілок державної влади та стандарти незалежності окремих суддів. Ці принципи символізують повну прихильність Конференції голів верховних суддів країн Центральної та Східної Європи до верховенства права й призначені бути орієнтиром для окремого судді у виконанні ним важливих судових обов’язків, допомагати судовій владі в самоуправлінні, сформувати основу для дискурсу між трьома гілками державної влади, а також сприяти формуванню поваги до судової влади та вдячності громадськості судовій владі.
НЕЗАЛЕЖНІСТЬ СУДОВОЇ ВЛАДИ
1. Судова влада – надзвичайно цінний інститут у кожному суспільстві.
2. Загальна декларація прав людини (стаття 10), Міжнародний пакт про громадянські і політичні права (пункт 1 статті 14), а також Конвенція про захист прав людини і основоположних свобод (пункт 1 статті 6) проголошують, що кожен повинен мати право на справедливий і публічний розгляд справи компетентним, незалежним і безстороннім судом, створеним на підставі закону. Незалежність судової влади є необхідною для реалізації цього права.
3. Для незалежності судової влади треба, щоб:
a) судові органи вирішували передані їм справи на основі неупередженої оцінки фактів та свого розуміння права без неналежного безпосереднього чи опосередкованого впливу будь-якого походження;
b) незалежність мала і судова влада як інститут, і кожен окремий суддя стосовно справи, призначеної для розгляду цим суддею; і
c) жоден суддя не міг приймати рішення у справі через страх, очікування користі будь-якого походження або через будь-який неналежний вплив.
4.
Підтримка незалежності судової влади має важливе значення для
досягнення її цілей та належного виконання нею своїх функцій у
вільному суспільстві, що дотримується верховенства права. 
a) Судді мають демонструвати і впроваджувати високі стандарти правових знань і суддівської поведінки з метою підвищення довіри громадськості до судової влади, що має основне значення для підтримки незалежності судочинства.
b) Неупередженість та її демонстрація мають важливе значення для належного  виконання  суддею своїх обов’язків.
 Вони застосовуються не лише до самого судового рішення, але й до процесу його прийняття.
5. Незалежність судової влади та суддів гарантується державою й закріплюється в конституції, на найвищому правовому рівні країни.
6. Обов’язок інститутів держави – поважати й дотримуватися відповідних цілей та функцій судової влади.
7. У процесі прийняття рішень діяльність судді, який здійснює судочинство одноособово, або суддів, які працюють колективно для винесення рішення відповідно до пункту (а) статті 3, не повинна зазнавати втручання чи впливу з боку будь-якого:  судді, який не призначений розглядати відповідну справу, ради юстиції, міністерства юстиції чи будь-якого іншого урядовця або установи; винятком є те, що рішення може бути оскаржене до іншого суду. Судова влада має виконувати свої функції відповідно до конституції та законів. Держава має забезпечувати існування процедур та засобів правового захисту незалежності судової влади, у тому числі санкцій проти тих, хто намагається впливати на суддів іншим чином, аніж за допомогою законних судових процедур.
8. Судді повинні підтримувати цілісність і незалежність судової влади й завойовувати довіру людей, уникаючи непристойної поведінки та її проявів у своїй офіційній і приватній діяльності.
9. До тієї міри, що відповідає їхнім обов’язкам як представників судової влади, судді, як і інші громадяни, мають право на свободу вираження поглядів, переконань, зібрань та створення асоціацій, за винятком того, що суддя повинен утримуватися від політичної діяльності.
10. Відповідно до будь-якого закону, що застосовується, судді вільні створювати асоціації суддів та вступати до них з метою представлення своїх інтересів, сприяння своїй професійній підготовці та вжиття інших заходів для захисту своєї незалежності, де це доцільно. 
ЗАВДАННЯ СУДОВОЇ ВЛАДИ
11.
До завдань і функцій судової влади належать:

a) забезпечення, у відповідних межах судових функцій, для всіх можливості жити безпечно й за принципом верховенства права в суспільстві, яке керується законом;
b) сприяння, у відповідних межах судових функцій, дотриманню та реалізації прав людини; і
c) безстороннє відправлення правосуддя між фізичними та юридичними особами, а також між фізичними та юридичними особами і державою.
ВІДНОСИНИ ІЗ  ЗАКОНОДАВЧОЮ ТА ВИКОНАВЧОЮ ГІЛКАМИ ВЛАДИ
33. Повноваження законодавчої та виконавчої влади, що можуть впливати на виконання суддями своїх функцій, їх винагороду, умови праці чи ресурси, не повинні використовуватися для погроз чи тиску на конкретного суддю, суддів чи судову владу в цілому.
34. Органи виконавчої влади не повинні пропонувати суддям стимули чи вигоди,   а   самі   судді   не  повинні  приймати  такі   стимули  чи  вигоди, якщо   вони   можуть   вплинути   на   виконання   ними   своїх   суддівських функцій.

35. Органи виконавчої влади повинні повсякчас гарантувати безпеку й
фізичний захист суддів та їхніх сімей. До таких заходів належить
захист судів і суддів, які можуть стати чи вже стали жертвами погроз
або актів насильства.
РЕСУРСИ
36. Органи законодавчої та виконавчої влади зобов’язані дбати про авторитет судової гілки влади і, коментуючи судові рішення, не повинні критикувати їх до тої міри, яка може підірвати довіру суспільства до судової влади. Органи законодавчої та виконавчої влади зобов’язані поважати судові рішення, повинні уникати дій, які можуть поставити під сумнів бажання цих органів виконувати судові рішення, за винятком наміру подати апеляцію.
37. Судді й органи судової влади повинні мати право брати участь у підготовці законодавства щодо їхнього статусу та загалом функціонування судової системи. Усі проекти законів, які стосуються статусу суддів, відправлення правосуддя, та інші законопроекти, які можуть впливати на судочинство, незалежність судової влади, гарантії доступу громадян до правосуддя, повинні розглядатися парламентом лише після отримання висновку компетентного органу судової влади.
38. Дуже важливо, щоб судді були забезпечені ресурсами, необхідними для того, щоб вони могли виконувати свої функції. Держава зобов’язана забезпечити суди такими ресурсами.
ВІДНОСИНИ ІЗ ЗАСОБАМИ МАСОВОЇ ІНФОРМАЦІЇ
39. Як ЗМІ, так і судова влада покладаються на підтримку одне одного:
як суди підтримують право ЗМІ розслідувати й публікувати
інформацію, так і ЗМІ відіграють важливу роль у забезпеченні та
підтримці поваги громадськості до судової влади. Судова влада
визнає, що право громадськості на отримання інформації про судові
рішення, а також відповідальність суддів перед громадськістю
вимагають належного висвітлення в ЗМІ рішень і поведінки суддів. У
зв’язку з цим процесуальні дії суду мають бути прозорими, крім
випадків, коли закон вимагає конфіденційності. 

40. ЗМІ повинні поважати й підтримувати незалежність і неупередженість судової влади, а також розуміти, що підтримка громадськістю судової влади й судових рішень є необхідною для виконання судами своїх функцій та приносить велику користь суспільству.
41. Критика суддів, судових рішень та висновків з боку ЗМІ є доречною за умови, що ЗМІ не намагаються переконати суддю чи суддів дійти конкретного висновку.
42. ЗМІ слід утримуватися від несправедливої й необґрунтованої критики судової влади. Якщо ЗМІ несправедливо чи необґрунтовано критикує суддю або його рішення, буде доречною відповідна реакція судді. Оскільки суддя обмежений у наданні публічних коментарів стосовно справ, які він розглядає, таку реакцію мають забезпечити речники суду, асоціації суддів, асоціації адвокатів та інші органи поза межами судової системи.
/Підписи учасників конференції/
( оригінал, розміщений на англомовній версії веб - сайту  Верховного Суду України)
ВИТЯГИ з чинного законодавства України, 

що регулює питання доступу до суду представників ЗМІ

/станом на 20.11.2015 р./

Закон України «Про судоустрій і статус суддів», від 07.07.2010,  № 2453-VI 

(зі змінами, внесеними Законом України від 12 лютого 2015 року N 192-VIII 

«Про забезпечення права на справедливий суд»

останні зміни  від 2 березня 2015 року N 213-VIII

Стаття 11. Гласність і відкритість судового процесу
1. Судові рішення, судові засідання та інформація щодо справ, які розглядаються судом, є відкритими, крім випадків, установлених законом. Ніхто не може бути обмежений у праві на отримання в суді усної або письмової інформації про результати розгляду його судової справи. Будь-яка особа має право на вільний доступ до судового рішення в порядку, встановленому законом.

2. Інформація про суд, який розглядає справу, сторони спору та предмет позову, дату надходження позовної заяви, апеляційної, касаційної скарги, заяви про перегляд судового рішення, стадії розгляду справи, місце, дату і час судового засідання, рух справи з одного суду до іншого є відкритою та підлягає невідкладному оприлюдненню на офіційному веб-сайті судової влади України, крім випадків, установлених законом.

3. Розгляд справ у судах відбувається відкрито, крім випадків, установлених законом. У відкритому судовому засіданні мають право бути присутніми будь-які особи. У разі вчинення особою дій, що свідчать про неповагу до суду або учасників судового процесу, така особа за вмотивованим рішенням суду може бути видалена із зали судового засідання.

Учасники судового процесу, інші особи, присутні у залі судового засідання, представники засобів масової інформації можуть проводити в залі судового засідання фотозйомку, відео- та аудіозапис з використанням портативних відео- та аудіотехнічних засобів без отримання окремого дозволу суду, але з урахуванням обмежень, установлених законом. Трансляція судового засідання здійснюється з дозволу суду. Проведення в залі судового засідання фотозйомки, відеозапису, а також трансляція судового засідання повинні здійснюватися без створення перешкод у веденні засідання та здійсненні учасниками судового процесу їхніх процесуальних прав.

4. Розгляд справи у закритому судовому засіданні допускається за вмотивованим рішенням суду виключно у випадках, передбачених законом.

5. При розгляді справ перебіг судового процесу фіксується технічними засобами в порядку, встановленому законом.

6. Учасникам судового процесу на підставі рішення суду забезпечується можливість брати участь у судовому засіданні в режимі відеоконференції у порядку, встановленому законом. Обов'язок забезпечити проведення відеоконференції покладається на суд, який отримав судове рішення про проведення відеоконференції, незалежно від спеціалізації та інстанції суду, який прийняв таке рішення.

7. Судові засідання проводяться виключно в спеціально обладнаному для цього приміщенні суду - залі засідань, яке придатне для розміщення сторін та інших учасників судового процесу і дає змогу реалізувати надані їм процесуальні права і виконувати процесуальні обов'язки, передбачені законом.

Стаття 48. Незалежність судді
1. Суддя у своїй діяльності щодо здійснення правосуддя є незалежним від будь-якого незаконного впливу, тиску або втручання. Суддя здійснює правосуддя на основі Конституції і законів України, керуючись при цьому принципом верховенства права. Втручання в діяльність судді щодо здійснення правосуддя забороняється і тягне за собою відповідальність, установлену законом.

2. Суддя не зобов'язаний давати жодних пояснень щодо суті справ, які перебувають у його провадженні, крім випадків, установлених законом.

3. Суддя зобов'язаний звернутися з повідомленням про втручання в його діяльність як судді щодо здійснення правосуддя до органів суддівського самоврядування та правоохоронних органів.

4. Незалежність судді забезпечується:
1) особливим порядком його призначення, обрання, притягнення до відповідальності та звільнення;

2) недоторканністю та імунітетом судді;

3) незмінюваністю судді;

4) порядком здійснення правосуддя, визначеним процесуальним законом, таємницею ухвалення судового рішення;

5) забороною втручання у здійснення правосуддя;

6) відповідальністю за неповагу до суду чи судді;

7) окремим порядком фінансування та організаційного забезпечення діяльності судів, установленим законом;

8) належним матеріальним та соціальним забезпеченням судді;

9) функціонуванням органів суддівського самоврядування;

10) визначеними законом засобами забезпечення особистої безпеки судді, членів його сім'ї, майна, а також іншими засобами їх правового захисту;

11) правом судді на відставку.

5. Органи державної влади, органи місцевого самоврядування, їх посадові та службові особи, а також фізичні і юридичні особи та їх об'єднання зобов'язані поважати незалежність судді і не посягати на неї.

6. При прийнятті нових законів або внесенні змін до чинних законів не допускається звуження змісту та обсягу визначених Конституцією України гарантій незалежності судді
Стаття 50. Відповідальність за неповагу до суду чи судді 

1. Прояв неповаги до суду чи судді з боку осіб, які є учасниками процесу або присутні в судовому засіданні, тягне за собою відповідальність, установлену законом. 

Кримінальний процесуальний кодекс України, 13.04.2012,  № 4651-VI 

(зміни станом на 04.03.2015р.)

Стаття 27. Гласність і відкритість судового провадження 
та його повне фіксування технічними засобами

1. Учасники судового провадження, а також особи, які не брали участі у кримінальному провадженні, якщо суд вирішив питання про їхні права, свободи, інтереси чи обов'язки, не можуть бути обмежені у праві на отримання в суді як усної, так і письмової інформації щодо результатів судового розгляду та у праві на ознайомлення з процесуальними рішеннями й отримання їх копій. Ніхто не може бути обмежений у праві на отримання в суді інформації про дату, час і місце судового розгляду та про ухвалені в ньому судові рішення, крім випадків, установлених законом.

2. Кримінальне провадження в судах усіх інстанцій здійснюється відкрито. Слідчий суддя, суд може прийняти рішення про здійснення кримінального провадження у закритому судовому засіданні впродовж усього судового провадження або його окремої частини лише у випадках:

1) якщо обвинуваченим є неповнолітній;

2) розгляду справи про злочин проти статевої свободи та статевої недоторканості особи;

3) необхідності запобігти розголошенню відомостей про особисте та сімейне життя чи обставин, які принижують гідність особи;

4) якщо здійснення провадження у відкритому судовому засіданні може призвести до розголошення таємниці, що охороняється законом;

5) необхідності забезпечення безпеки осіб, які беруть участь у кримінальному провадженні.

3. Особисті записи, листи, зміст особистих телефонних розмов, телеграфних та інших повідомлень можуть бути оголошені у відкритому судовому засіданні, якщо слідчий суддя, суд не прийме рішення про їх дослідження у закритому судовому засіданні на підставі пункту 3 частини другої цієї статті.

4. Кримінальне провадження у закритому судовому засіданні суд здійснює з додержанням правил судочинства, передбачених цим Кодексом. На судовому розгляді в закритому судовому засіданні можуть бути присутні лише сторони та інші учасники кримінального провадження.

5. Під час судового розгляду забезпечується повне фіксування судового засідання за допомогою звукозаписувального технічного засобу. Офіційним записом судового засідання є лише технічний запис, здійснений судом у порядку, передбаченому цим Кодексом.

6. Кожен, хто присутній в залі судового засідання, може вести стенограму, робити нотатки, використовувати портативні аудіозаписуючі пристрої. Проведення в залі судового засідання фотозйомки, відеозапису, транслювання судового засідання по радіо і телебаченню, а також проведення звукозапису із застосуванням стаціонарної апаратури допускаються на підставі ухвали суду, що приймається з урахуванням думки сторін та можливості проведення таких дій без шкоди для судового розгляду.

7. Судове рішення, ухвалене у відкритому судовому засіданні, проголошується прилюдно. Якщо судовий розгляд відбувався у закритому судовому засіданні, судове рішення проголошується прилюдно з пропуском інформації, для дослідження якої проводилося закрите судове засідання та яка на момент проголошення судового рішення підлягає подальшому захисту від розголошення.

Стаття 329. Обов'язки присутніх у залі судового засідання

1. Особи, присутні у залі судового засідання, при вході до нього суду та при виході суду повинні встати. Сторони кримінального провадження допитують свідків та заявляють клопотання, подають заперечення стоячи і лише після надання їм слова головуючим у судовому засіданні. Свідки, експерти, спеціалісти дають показання, стоячи на місці, призначеному для свідків. Особи, присутні в залі, заслуховують вирок суду стоячи. Відхилення від цих правил допускається з дозволу головуючого в судовому засіданні.

2. Сторони та учасники кримінального провадження, а також інші особи, присутні в залі судового засідання, зобов'язані додержуватися порядку в судовому засіданні і беззаперечно підкорятися відповідним розпорядженням головуючого у судовому засіданні.

3. Сторони та учасники кримінального провадження звертаються до суду "Ваша честь" або "Шановний суд".

4. Матеріали, речі і документи передаються головуючому в судовому засіданні через судового розпорядника.

Стаття 330. Заходи до порушників порядку судового засідання

1. Якщо обвинувачений порушує порядок у залі судового засідання або не підкоряється розпорядженням головуючого у судовому засіданні, останній попереджає обвинуваченого про те, що в разі повторення ним зазначених дій його буде видалено з зали судового засідання. При повторному порушенні обвинуваченим порядку судового засідання він може бути видалений за ухвалою суду з зали засідання тимчасово або на весь час судового розгляду. Якщо такий обвинувачений не представлений захисником, суд зобов'язаний залучити захисника для здійснення захисту за призначенням і відкласти судовий розгляд на строк, необхідний для його підготовки до захисту.

Після повернення до зали засідання обвинуваченому надається можливість ознайомитися з доказами, які були досліджені, а також з рішеннями, які були ухвалені за його відсутності, та дати пояснення щодо них. У разі видалення обвинуваченого на весь час судового розгляду, судове рішення, яким закінчено провадження в суді, негайно оголошується обвинуваченому після його ухвалення.

2. У разі невиконання розпорядження головуючого прокурором чи захисником головуючий робить їм попередження про відповідальність за неповагу до суду. При повторному порушенні порядку у залі судового засідання їх може бути притягнуто до відповідальності, встановленої законом.

3. У разі невиконання розпорядження головуючого іншими особами, присутніми у судовому засіданні, головуючий робить їм попередження про відповідальність за неповагу до суду. При повторному порушенні порядку у залі судового засідання їх за ухвалою суду може бути видалено із зали судового засідання та притягнуто до відповідальності, встановленої законом.

4. За неповагу до суду винні особи притягуються до відповідальності, встановленої законом. Питання про притягнення особи до відповідальності за прояв неповаги до суду вирішується судом негайно після вчинення порушення, для чого в судовому засіданні оголошується перерва.

----------------------------------------------------------

Цивільний кодекс України,  від 16.01.2003,  № 435-IV(зміни від 07.04.2015)

Стаття 307. Захист інтересів фізичної особи при проведенні фото-, кіно-, теле- та відеозйомок

1. Фізична особа може бути знята на фото-, кіно-, теле- чи відеоплівку лише за її згодою. Згода особи на знімання її на фото-, кіно-, теле- чи відеоплівку припускається, якщо зйомки проводяться відкрито на вулиці, на зборах, конференціях, мітингах та інших заходах публічного характеру. 
2. Фізична особа, яка погодилася на знімання її на фото-, кіно-, теле- чи відеоплівку, може вимагати припинення їх публічного показу в тій частині, яка стосується її особистого життя. Витрати, пов'язані з демонтажем виставки чи запису, відшкодовуються цією фізичною особою. 

3. Знімання фізичної особи на фото-, кіно-, теле- чи відеоплівку, в тому числі таємне, без згоди особи може бути проведене лише у випадках, встановлених законом. 

Цивільний процесуальний кодекс України, 
 від 18.03.2004,  № 1618-IV (12 лютого 2015)

Стаття 6. Гласність та відкритість судового розгляду

1. Розгляд справ у всіх судах проводиться усно і відкрито. 
2. Ніхто не може бути позбавлений права на інформацію про час і місце розгляду своєї справи. 

3. Закритий судовий розгляд допускається у разі, якщо відкритий розгляд може привести до розголошення державної або іншої таємниці, яка охороняється законом, а також за клопотанням осіб, які беруть участь у справі, з метою забезпечення таємниці усиновлення, запобігання розголошенню відомостей про інтимні чи інші особисті сторони життя осіб, які беруть участь у справі, або відомостей, що принижують їх честь і гідність. 

4. Особисті папери, листи, записи телефонних розмов, телеграми та інші види кореспонденції можуть бути оголошені у судовому засіданні тільки за згодою осіб, визначених Цивільним кодексом України. Це правило застосовується при дослідженні звуко - і відеозаписів такого самого характеру. 

5. При розгляді справ у закритому судовому засіданні мають право бути присутні особи, які беруть участь у справі, а у разі необхідності - свідки, експерти, спеціалісти і перекладачі. 

6. Розгляд справи у закритому судовому засіданні проводиться з додержанням усіх правил цивільного судочинства. 

7. Про розгляд справи в закритому судовому засіданні суд зобов'язаний постановити мотивовану ухвалу в нарадчій кімнаті, яка оголошується негайно. 

8. Учасники цивільного процесу та інші особи, присутні на відкритому судовому засіданні, мають право робити письмові записи, а також використовувати портативні аудіотехнічні пристрої. Проведення в залі судового засідання фото- і кінозйомки, відео-, звукозапису із застосуванням стаціонарної апаратури, а також транслювання судового засідання по радіо і телебаченню допускаються на підставі ухвали суду за наявності згоди на це осіб, які беруть участь у справі. 

9. Рішення суду проголошується прилюдно, крім випадків, коли розгляд проводився у закритому судовому засіданні. Особи, які беруть участь у справі, а також особи, які не брали участі у справі, якщо суд вирішив питання про їх права, свободи чи обов'язки, мають право на отримання в суді усної або письмової інформації про результати розгляду відповідної справи. Особи, які не брали участі у справі, якщо суд вирішив питання про їх права, свободи чи обов'язки, мають право знайомитися з матеріалами справи, робити з них витяги, знімати копії з документів, долучених до справи, одержувати копії рішень і ухвал. 

10. Хід судового засідання фіксується технічними засобами. Порядок фіксування судового засідання технічними засобами встановлюється цим Кодексом. 

11. Офіційним записом судового засідання є лише технічний запис, зроблений судом. 

Кодекс України про адміністративні правопорушення
Стаття 1853. Прояв неповаги до суду                    
1.Неповага до суду, що виразилась у злісному ухиленні від явки в суд свідка, потерпілого, позивача, відповідача або в непідкоренні зазначених осіб та інших громадян розпорядженню головуючого чи в порушенні порядку під час судового засідання, а так само вчинення будь-ким дій, які свідчать про явну зневагу до суду або встановлених у суді правил, - 

2. Тягнуть за собою накладення штрафу від двадцяти до ста неоподатковуваних мінімумів доходів громадян.

3. Злісне ухилення експерта, перекладача від явки в суд - 

4. Тягне за собою накладення штрафу від двадцяти до ста неоподатковуваних мінімумів доходів громадян. 

Стаття 134. Обов'язки присутніх у залі судового засідання /КАСУ

1. Особи, присутні у залі судового засідання, при вході до нього суду та при виході суду повинні встати. Особи, які беруть участь у справі, свідки, експерти, спеціалісти дають пояснення, показання, відповідають на питання та задають питання стоячи і лише після надання їм слова головуючим у судовому засіданні. Постанову суду особи, присутні в залі, заслуховують стоячи. Відступ від цих правил допускається з дозволу головуючого в судовому засіданні. 

2. Учасники адміністративного процесу, а також інші особи, присутні в залі судового засідання, зобов'язані беззаперечно виконувати розпорядження головуючого, додержуватися в судовому засіданні встановленого порядку та утримуватися від будь-яких дій, що свідчать про явну зневагу до суду або встановлених в суді правил. За неповагу до суду винні особи притягуються до відповідальності, встановленої законом. Питання про притягнення особи до відповідальності за прояв неповаги до суду вирішується судом негайно після вчинення порушення, для чого у судовому засіданні із розгляду адміністративної справи оголошується перерва. 

3. Учасники адміністративного процесу звертаються до судді "Ваша честь". 

4. Документи та інші матеріали передаються головуючому в судовому засіданні через судового розпорядника. 
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